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1 Einleitung

Die Fragestellung dieses Buches ,,Medienkultur und soziales Handeln* verweist
zum einen auf die Einbettung von Medien in kulturelle und soziale Zusammen-
hdnge, zum anderen wird nach den Bedingungen und Mbglichkeiten sozialen
Handelns in einer durch Medien gepragten Kultur gefragt. Sympathischerweise
wird nicht von ,Massenkultur gesprochen, ein lange Zeit sehr populdrer Be-
griff, der aber seine Herkunft aus der Massenpsychologie des frithen 20. Jahr-
hunderts nicht verleugnen kann und mittels dessen in reduktionistischer Weise
»Menschen als Massen“ (vgl. JouBen 1990; Winter 1995) betrachtet wurden. In
den kritischen Theorien der Massenkultur war diese Konzeption freilich als Kri-
tik am Bestehenden gemeint und hatte eine denunzierende und entlarvende
Funktion. In den positivistischen Theorien der Massenkommunikation wurde
der Begriff Massenkultur dann affirmativ gewendet. Jedoch wurde der Bereich
der sozialen Alltagspraktiken, der darin eingebetteten symbolischen Expressi-
onen und gelebten Erfahrungen weitgehend vernachlassigt.

Unabhéngig davon hat sich eine Tradition kritischen Denkens entwickelt.
das die zentrale Bedeutung und Relevanz des Alltagslebens hervorhebt. Begin-
nend mit Georg Simmels phénomenologischer Analyse alltiglicher Erschei-
nungsformen (vgl. Simmel 1983) wie der Geselligkeit oder der Mode tiber die
surrealistische Suche nach einer Verschmelzung von Traum und Wirklichkeit
im Pariser Grofistadtleben bis zu den Versuchen der Situationisten (vgl. Debord
1996), ausgehend vom Beispiel der Pariser Kommune (1871) in der Gegenwart,
die Moglichkeiten ihrer radikalen Transformation aufzuspiiren, fithrt eine, wenn
auch oft nicht beachtete Linie ernsthafter Beschéftigung mit dem Alltagsieben.
das den Neuerungen der kapitalistischen Modernisierung zum Teil entgegen-
steht, deren Homogenisierungstendenzen geschmeidig abfedert und sie mit der
Vergangenheit eigensinnig vermittelt. Auch die Arbeiten von Walter Benjamin
(1982), die die vom Kapitalismus gepragte Erfahrungsbildung in der GroBstad:
untersuchen, versuchen, andere Zeiten und andere Riume zu evozieren. um die
scheinbare Kohdrenz der Gegenwart, die durch schockhafte Wahrnehmungs-
formen und Beschleunigung gekennzeichnet ist, zu erschiittern.

Nach dem Zweiten Weltkrieg hat Henri Lefebvre (1977) diese Spuren
genommen und eine Dialektik des Alltagslebens herausgearbeitet. Obwah]
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rokratisierung, Konsumismus und Verdinglichung die Nachkriegskultur kenn-
zeichnen, verbergen sich im Alltdglichen auch transzendierende und trans-
gressive Momente. Die Formen der Geselligkeit und der Kommunikation, die
soziologisch erforscht werden konnen, enthalten Momente der (spontanen) Kri-
tik des Alltags und auch des politischen Lebens. Das Alltagsleben wird fiir ihn
zu einem Fundament, um die gesellschaftlichen Tendenzen der Differenzierung,
der sozialen Atomisierung und der (akademischen) Spezialisierung zu kri-
tisieren, in Frage zu stellen und herausfordermn zu konnen. Auch die Kritische
Theorie geht davon aus, dass sich die MaBstédbe der Kritik in der kritisierten
Wirklichkeit finden lassen. Ein eindrucksvolles Beispiel ist die ,,Minima Mora-
lia* (1973) von Adormno, in der er in einer geschichtsphilosophischen Weise Pha-
nomene des westlichen Alltagslebens nach der Katastrophe von Auschwitz in
einer Mischung aus Verzweiflung und Hoffuung subtil und differenziert be-
leuchtet. Er zeigt u.a. am Beispiel der Veranderung sozialer Umgangsformen
und der Veralltiglichung technischer Gerite, wie sich im Besonderen das Alige-
meine der kapitalistischen Lebensform, die unser Selbst- und Weltverhiltnis
prigt oder besser gesagt deformiert, ausdriickt. Obgleich die gesellschaftlichen
Verhiltnisse fast vollstdndig instrumentalisiert sind, sucht Adomo ,nach der
Maoglichkeit zweckfreier Beziehungen™ (Adorno 1973: 44), die der Vorschein
eines anderen gesellschaftlichen Zustandes sind. In seinen ,.Reflexionen aus
dem beschidigten Leben” wird deutlich, dass die Herrschafts- und Machtver-
hiltnisse der verwalteten Welt fir den Finzelnen fast undurchschaubar gewor-
den sind. Seine Reaktionsmoglichkeiten sind verkiimmert, weil er in sie einge-
bunden ist und sie mit trigt. Nichtsdestotrotz halt Adorno an einem Wahrheits-
begriff fest, der mit der Kritik gesellschaftlicher Zustinde und der Idee einer
richtigen Gesellschaft verbunden ist. ,,Das ,gute Leben‘ existiert also, sofern es
existiert, immer schon als Moglichkeit, die — wenn auch als entstellte — der
Wirklichkeit inhdrent ist™ (Jaeggi 2005: 127).

Adorno unterstellt also dhnlich wie Lefebvre, dass die Wirklichkeit selbst
Tendenzen enthilt, die {iber sie hinausweisen. Er wehrt sich gegen den Relati-
vismus in der Tradition von Wilhelm Dilthey und vertritt die Auffassung, dass
die konkrete Bedeutung der Wahrheit sich nur in der Gegenwart bestimmen
lasst, wie Susan Buck-Morss herausarbeitet (vgl. Buck-Morss 1977: 51). Auch
die Geschichte empfingt ihre Bedeutung von der Gegenwart, und nicht umge-
kehrt wie im Historismus. Hierzu ist aber die Analyse der Gegenwart die Vor-
aussetzung:

..Das einzige, was man vielleicht heute sagen kann, ist, dass das richtige Leben heute in der Gestalt
des Widerstands gegen die von dem fortgeschrittenen Bewusstsein durchschauten, kritisch aufgelds-
ten Formen eines falschen Lebens bestiinde. Eine andere als diese negative Anweisung ist wohl
wirklich nicht zu geben® (Adorno 1963/1996: 248).

Widerstand wird von Adorno auf der Ebene der theoretischen Analyse und
Durchdringung angesiedelt. Der nonkonformistische Intellektuelle stellt sich der
Kulturindustrie des Spitkapitalismus entgegen, bewahrt die Hoffoung auf
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Emanzipation und die Perspektive auf eine andere Gesellschaft (Demirovic
1999: 5301f.). Spater sucht Adorno den Widerstand vor allem in der Kunst. Die
Kritische Theorie zielt also auf sozialen Wandel in der Gegenwart, die auf die
Zukunft hin als offen betrachtet wird.

Mir ist klar, dass Adornos Kritische Theorie durchaus pessimistischer. re-
signativer und kritischer betrachtet werden kann. Zudem scheint mir seine fir
den westlichen Marxismus typische Konzeption einer Totalitit des Kapitalismus
(vgl. Jay 1984) nur Teilaspekte der heutigen Gesellschaft und ihrer Medienkul-
tur zu erhellen. Die sozialen und kulturellen Prozesse der Differenzierung, Plu-
ralisierung und Globalisierung sowie die Vervielfiltigung gesellschaftlicher
Konflikte und Problemlagen in der Gegenwart bediirfen angemessenerer Theo-
rien und Werkzeuge. Kritische Analysen scheinen heute aber genauso notwen-
dig zu sein wie zur Zeit Adornos und Lefebvres (vgl. Dant 2003; Winter/Zima
2007), wenn sich auch an deren von Hegel geprigten Wahrheitsbegriff, der der
Immanenz und der bestimmten Negation verpflichtet ist, nicht einfach anschlie-
fien lasst. Im Folgenden méchte ich nun ausgehend vom Begriff des Widerstan-
des, der im Kontext des Poststrukturalismus und in den Analysen der Cultural
Studies eine dominante Rolle einnimmt, fragen, inwiefern Widerstand mit Kritik
und der Entfaltung von (emanz1patorxschen) Moglichkeiten der gesellschaftli-
chen Transformation verbunden ist. Hierzu werde ich, ausgehend von der Rele-
vanz des Begriffs fiir die Gegenwart darlegen, wie Nietzsche und Foucault ihn
verwenden (2). Dann werde ich zeigen, wie Kritik und Widerstand im heutigen
Alltagsleben zu lokalisieren sind, vor allem in den Analysen der Medienkultur.
wie sie von den Cultural Studies, insbesondere von Stuart Hall und John Fiske,
praktiziert werden (3). Eine Diskussion von Michel de Certeaus Poetik des All-
tagslebens wird die Diskussion um wichtige Aspekte vertiefen (4).

2 Widerstand in der Tradition des Poststrukturalismus

Zundchst lasst sich festhalten, dass aus der Perspektive des Poststrukturalismus
Widerstand kontextuell an die besonderen sozialen Strukturen gebunden ist. ge-
gen die er opponiert. So ist Foucault (2005: 917) der Auffassung: ,.Der Wider-
stand stiitzt sich stets, in Wirklichkeit, auf die Situation, die er bekampft Er
begegnet uns im heutigen Alltagsleben, oft durch Medien vermittelt, in ver-
schiedenen Gestalten, so beispielsweise der Widerstand der Zapatista-Bewe-
gung, die Mitte der 90er Jahre in Chiapas (Mexiko) entstand und der es gelang.
mittels Fax und Internet weltweite Unterstiitzung fiir ihren Kampf gegen die
mexikanische Regierung und das nordamerikanische Freihandelsabkommen zu
bekommen (vgl. Castells 2005), oder der globale Widerstand gegen die neoli-
berale Globalisierung (vgl. Starr 2005). Beide Beispiele stellen Formen politi-
schen bzw. kritischen Widerstandes dar, weil sie gegen neoliberale Herrschafis-
verhiltnisse rebellieren, auf Formen sozialer Ungerechtigkeit hinweisen. koliek
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tives Unbehagen artikulieren und zu widerstindigen Praktiken fithren. Kritik
und Widerstand sind so eng miteinander verkniipft. Weitere Beispiele hierfiir
lassen sich tm Kontext sozialer Bewegungen finden, die in den Bereichen von
Gender, Sexualitdt oder Ethnizitit gegen gesellschaftliche Stigmatisierung
kdampfen oder sich fiir die Rechte von Gefangenen (vgl. Hames-Garcia 2004)
einsetzen.

In seiner Analytik der Macht hat Michel Foucault gezeigt, dass wir in der
Moderne zwischen verschiedenen Formen des Widerstandes unterscheiden kén-
nen, die aber eng miteinander verkniipft sind: dem Widerstand gegen die Diszi-
plinarmacht (vgl. Foucault 1976), die sich in der Macht von Institutionen aus-
driickt, dem Widerstand gegen die in Bekenntnispraktiken zugewiesenen Identi-
tdten (vgl. Foucault 1977) und dem Widerstand gegen die Biomacht, die Bevol-
kerungen durch sozialpolitische Mafinahmen kontrollieren mochte. Ergénzend
wurden im Kontext von Cultural Studies sehr fiiih oppositionelle Lesarten von
medialen Texten identifiziert, die dominante Ideologien ablehnen. Es wurde ge-
zeigt, wie Stereotypen in der Darstellung von Gender oder Ethnizitdt zuriick-
gewiesen, Normalititsvorstellungen subvertiert und abweichende Interpretati-
onen, die eigene Interessen artikulierten, entfaltet werden (vgl. Kellner 1995;
Winter 2001). Seit thren Anfingen in Birmingbam in den 1960er Jahren ist bei
den Cultural Studies die Verkniipfung von widerstindigen Lesarten mit sozia-
lem Handeln und sozialen Bewegungen mitgedacht (vgl. Leistyna 2005). Die
wissenschaftliche Theoriebildung und Forschung sind von der Grundintention
des Ansatzes her performativ, strategisch und interventionistisch angelegt (vgl.
Keliner 2005a und b; McLaren 2006; Winter 2006). Sie mochten zur Loésung
wichtiger wirtschaftlicher, sozialer und politischer Probleme beitragen. Die the-
oretischen Grundlagen dieser transdisziplindren Forschungsrichtung finden sich
seit den 1980er Jahren verstdrkt im poststrukturalistischen Denken, ohne das die
Cultural Studies in threr heutigen Form nicht denkbar wiren.

Der Poststrukturalismus zeichnet sich durch eine Kritik an universalen Prin-
zipien, abstrakten Theorien und Normen aus. Nicht Hegel und seine Idee der
Verkdrperung eines Geistes in der Geschichte, sondern Nietzsche, vor allem
seine Methode der Genealogie, haben Deleuze, Foucault und auch Derrida ge-
pragt. Wie David Hoy (2004: 4ff) in seiner hermeneutischen Rekonstruktion
des Poststrukturalismus herausstellt, wird er durch eine Fokussierung auf kon-
krete Situationen, auf die Phronesis oder das praktische Wissen im Sinne von
Aristoteles oder Vico geprigt. Die Genealogie untersucht den konkreten Kon-
text, die Hintergrundpraktiken, vor denen der Widerstand sich entfaltet. , Post-
structuralism prefers a genealogical critique that wrestles with the emancipatory
potential of the concrete social situation” (Hoy 2004: 5). Damit wird die Vor-
stellung eines auf der Basis abstrakter moralischer Prinzipien handelnden Sub-
jekts grundsétzlich infrage gestellt. Auch die Konzeption der traditionellen Ideo-
logiekritik, die auf die Herstellung eines wahren Bewusstseins aus ist, wird ab-
gelehnt. So werden — anders als in der Tradition von Kant und Hegel, in der
Freiheit und Autonomie mit Prozessen der Bewusstwerdung und der rationalen
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Selbsttransparenz verbunden sind — in einer von Nietzsche geprigten genealo
schen Perspektive unsere Praktiken und auch unser Selbstverstidndnis von ver-
kérperten, sozial bestimmten Hintergrundpraktiken bestimmt, die uns nicht veoll-
standig bewusst werden konnen (vgl. Foucault 1974).

In der franzdsischen Auslegung hat Nietzsche eine Philosophie der Interpre-
tation (oder genauer des interpretierenden Leibes) entwickelt, die kulturelle und
soziale Praktiken entschliisselt, gleichzeitig aber einrdumt, dass es plurale Wei-
sen des Verstehens und der Wahrheit gibt. Fiir Nietzsche ist der Interpretations-
prozess nie abgeschlossen. Der Leib wird zum Reservoir konkurrierender und
alternativer Interpretationen (vgl. Blondel 1986, Kap. 9), die uns in ihrer jeweili-
gen Form zu dem machen, was wir sind. Hier knlipft der Poststrukturalismus an.
Bei Foucault zielt die Kritik nicht nur auf eine Problematisierung unseres
Selbstverstindnisses, sondern auch auf einen Prozess der , Entsubjektivierung™.
Er sagt uns gerade nicht, wer wir wirklich sind und was wir zu tun haben. Dage-
gen sollen seine genealogischen Analysen uns helfen, den Identitdten zu wider-
stehen, die uns durch die Praktiken vermittelt werden, in die wir eingebunden
sind und die uns konstituieren. So duflert er sich in einem Interview:

,Ich bin vielmehr bestrebt, Mechanismen der effektiven Machtausiibung zu erfassen; und ich we es.
weil diejenigen, die in diese Machtbeziehungen eingebunden sind. die in sie verwickelt sind. in
rem Handeln, in ihrem Widerstand und in ihrer Rebellion diesen Machtbeziehungen entkommer
koénnen, sie transformieren kénnen, kurz, ihnen nicht mehr unterworfen sein miissen® {Foucault
2005: 115).

Nach Foucault produzieren nicht die Subjekte Herrschaft, sondern die Herr-
schaft produziert Subjekte (vgl. Hoy 2004: 88). In ,,Uberwachen und Strafen*
(1976) zeigt er nicht nur, wie der Korper diszipliniert, sondern auch, dass er de-
formiert, in seinen Moglichkeiten eingeschrinkt wird, wenn er Norma-
lisierungsprozeduren unterworfen wird. Die Individuen sind in diese Prozesse
mit einbezogen, indem sie lernen, sich selbst zu normalisieren. Foucault kri-
tisiert, dass das Normale zur sozialen Norm wird, nach der Verhalten beurteilt
wird bzw. sich die Vorstellung entwickelt, es gebe nur eine Art des normalen
Verhaltens. Wie Hoy (2004: 66) restimiert, stellt Foucault vor allen Dingen den
gesellschaftlichen Gebrauch dieser Unterscheidung in Frage. Wenn er die Pro-
duktivitdt der Macht hervorhebt, will er auch darauf hinweisen, dass Disziplin
und Selbstdisziplin (z.B. Techniken der Askese) sowohl Nachteile als auch Vor-
teile haben konnen. Erst wenn die Normalisierungsprozeduren unseren Alltag so
weit gestalten, dass thre Normen als notwendig, natlirlich und universal erschei-
nen, ist kritischer Widerstand gegen diese Form von Herrschaft erforderlich.
wenn also vergessen wird, dass die Wirklichkeit nur emme Besonderheit des
Méglichen (Gabriel Tarde) ist. ,,Critical resistance thus flows from the realiza-
tion that the present’s self-interpretation is only one among several others that
have been viable, and that it should keep itself open to alternative interpreta-
tions* (Hoy 2004: 72).
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In der Lesart von Hoy und auch von Deleuze (1992) entwickelt Foucault ei-
ne soziale Ontologie des Widerstands, der nicht bloB ein sekundérer Effekt der
Macht ist. Foucault (1977) hilt im ersten Band von ,,Sexualitit und Wahrheit™
fest, dass es da, wo es Macht gibt, auch Widerstand gibt, der nicht von auler-
halb der Machtkonfiguration kommt. Dabei gibt es eine Pluralitit von Wider-
standspunkten, die Einheiten fragmentieren und soziale Trennungen hervorbrin-
gen, aber dann auch zu Neugruppierungen und neuen Formen des Widerstands
fihren kénnen.

.Resistance is found in the social ontology from the start. Without a power network it would not
even make sense to speak of either resistance or domination, and patterns of resistance and domina-
tion are the signs that a power network exists” (Hoy 2004: 82).

Die Macht benétigt Widerstandspunkte, um tiberhaupt operieren zu kénnen.
Bisweilen wird sie durch Widerstand sogar verstirkt. Foucault kann sich eine
Gesellschaft ohne Machtverhiltnisse und Formen von Herrschaft nicht vorstellen.
Den Wert seiner genealogischen Analysen sieht er darin, dass sie dazu beitragen
sollen, die asymmetrischen Beziehungen der Herrschaft zu reduzieren.

In der Kritik an Foucaults Ansatz wird immer wieder behauptet, dass Wider-
stand folgenlos bleibe, weil er von der Macht vereinnahmt werde. Dagegen setzt
Foucault darauf, dass ein effektiver Widerstand die Mechanismen der Macht
nutzt, um Herrschaft zu destabilisieren oder zu subvertieren (vgl. Hoy 2004:
83f.). So kann z.B. die Disziplinierung des Korpers auch dazu fithren, dass Ge-
sundheit, Lust und Vergniigen wichtigere Werte als die Arbeitstiichtigkeit wer-
den. Freilich kann auch dieser Widerstand gegen Repression wieder verein-
nahmt werden, z.B. durch subtilere Kontrollen im Bereich des Konsums oder
durch den Illusionsapparat der Schonheitschirurgie. In seinen spiteren Arbeiten
hat Foucault (2005) die Rolle der Kritik prazisiert. Sie soll die Grenzen unseres
Selbstverstandnisses problematisieren, deutlich machen, dass es andere Formen
der Welt- und Selbsterfahrung geben kann. Damit soll der Raum flir Selbstkrea-
tion, dass wir uns selbst als Kunstwerk erschaffen, erweitert werden:

.. Therefore, domination must be resisted if only because it restricts the range of possibilities open to
agents. That is why Foucault saw his own philosophical ethos as constantly exposing and challeng-
ing oppression. The point of his own critical resistance was to do whatever was possible to make
sure that the games of power were played with a minimum of domination* (Hoy 2004: 92f.).

Vor allem in der Tradition der Cultural Studies wurde an seine Studien, wenn
auch nicht in systematischer Form, angeknipft, um die heutige Medienkultur
unter Macht- und Herrschaftsapekten zu betrachten und die Handlungsmdoglich-
keiten der Individuen und Gruppen zu bestimmen (vgl. Fiske 1993; Hoérning/
Winter 1999; Winter 2001). Bevor ich auf diese Arbeiten niher eingehe, mochte
ich die Perspektive einer kritischen Alltagsforschung, die gerade fiir das Ver-
standnis von Cultural Studies wichtig ist, hervorheben. Dabei geht es mir nicht
darum, an die Ansitze anzukniipfen, die die alltdglichen Erfahrungen einfach
beschreiben, sondern der Schwerpunkt liegt auf Perspektiven, die ausgehend
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von den modernen Macht- und Herrschaftsverhiltnissen eine Transt
des Alitaglichen im Blick haben.

3  Widerstindige Sozialitit und die Tradition der Cultural Studies
3.1 Der Kampfum die Gegenwart

Diese Richtung, die sich als eine Gegenbewegung zu den traditionell soziclogi-
schen Ansitzen begreifen ldsst und die nicht auf die Cultural Studies beschrank:
ist, untersucht das Alltdgliche in seinen Widerspriichen, Konfliktlinien und Po-
tenzialititen, die im Kontext sozialer und historischer Transformationen be-
stimmt werden. Auch hier gilt, dass die sozial Handelnden keine kulturelien
Deppen sind, wie bereits Harold Garfinkel (1967) gezeigt hat, gleichzeitig sind
ihnen aber ihre Gedanken und Handlungen nicht vollstédndig transparent. Das
(politische) Ethos dieser kritischen Tradition besteht darin, Handlungsméglich-
keiten zu erweitern, um die gesellschaftlichen Verhiltnisse zu verdndern (vgl.
Gardiner 2000: 9).

Wihrend fiir Adorno die Techniken der sozialen Kontrolle und der kulturin-
dustriellen Durchdringung so verfeinert worden sind, dass die nicht-entfremdete
Erfahrung im Alltagsleben zunehmend verschwindet, nur noch in der Avantgar-
dekunst oder der theoretischen Analyse in expliziter Form méglich erscheinen.
werden in dieser Tradition die Rdume und Zeiten des Alltagslebens selbst mog-
liche Bereiche ermichtigender Erfahrungen und Transformationen. Zumindest
zum Teil widersteht es dem von Adomo so heftig attackierten Identitatsdenken,
das sich in der Kulturindustrie sowie in den instrumentalistischen Idealen von
Technokraten, Stadteplanern und Managern ausdriickt. Die Orwell‘sche Vision
einer total verwalteten Welt ist noch nicht eingetreten, weil im Alltagsleben.
folgt man z.B. Lefebvre, Bachtin oder de Certeau, die Logiken von Verdingli-
chung, Biirokratie und Homogenisierung der Erfahrung durch vielfdltige Ex-
pressionen von Kreativitdt, Leidenschaft und Imagination unterlaufen werden.
Hier verbirgt sich eine Textur sozialer Dynamik und sozialen Wandels, die er-
kannt, beschrieben und realisiert werden soll. Es geht gerade darum, Routinen
aufzubrechen und die erwarteten und gewohnlichen Verbindungen zwischen
Dingen zu verfremden, um zu neuen Verkntipfungen zu gelangen, die das All-
tagsleben transzendieren und bereichern. Fir die surrealistische Bewegung war
dies die Entdeckung des Wunderbaren, die Poetisierung des Alltagslebens. Ba-
taille, Leiris und das Collége de Sociologie (vgl. Hollier 1988; Moebius 2006}
suchten das Heilige im Alitdglichen, Lefebvre (1977) begriff das Fest, Bachtin
(1969) den Karneval als Beispiele flir kollektive Erregungszustdnde und eine
spontane, ekstatische und kollektive Affirmation transfigurierter sozialer Be-
ziehungen® (Gardiner 2000: 20).
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Es ist nun gerade eine der Aufgaben Interpretativer Soziologie, das Alltags-
leben, sein Wissen und seine Werte zu verteidigen, was seit den 1980er Jahren
vor allem Michel Maffesoli auf eindrucksvolle Weise in seinen Studien getan
hat. Er beschreibt die nicht formalisierten Aspekte sozialer Interaktion, die er als
»>ozialitdt” bestimmt (vgl. Maffesoli 1988). In seiner Lesart ist das Alltagliche
heterogen, polydimensional, flissig, ambivalent und labil. Einer einfithlenden
und tastenden Vernunft (vgl. Maffesoli 2005) methodisch verpflichtet, unter-
sucht er die gelebte Erfahrung in der Gegenwart, die postmodernen Verge-
meinschaftungsformen, in denen geteilte Gefithle und Erfahrungen im Vorder-
grund stehen, sowie die Formen widerstindiger Sozialitit, die Freirdume im All-
tagsleben erdffnen, die Herrschaftsstrukturen der durch eine institutionelle Ge-
waltstruktur gekennzeichneten Moderne aber nicht {iberwinden kénnen. Er
konstatiert eine Vitalitdt sozialer Phinomene, eine gestiegene Bedeutung des
Nicht-Rationalen und eine Betonung der Oberfldche, die fiir ihn Merkmale einer
postmodernen Sozialitit sind:

~Linstinet vital nietzschéen, 1’élan vital bergsonien peuvent, & nouveau, retrouver une indéniable
actualité. C’est le théme du ,vouloir-vivre social’ que j'ai pour ma part, lié 4 la 'conquéte du
présent’. C’est-d-dire 2 la prévalence de I’expérience, précaire en ses manifestations, mais dont la
fonction initiatrice est durable. C’est bien cela qui est en jeu dans I’accent mis sur Pimmédiateté,

dans les aspects 4 la fois sauvages et innocents de nombre des phénoménes sociaux“ (Maffesoli
2004: 57f).

Der alltdgliche Widerstand hat in der lebensphilosophischen Perspektive von
Maffesoli eher apolitischen Charakter, da er einer Uberwindung der kapitalisti-
schen Moderne sehr skeptisch gegeniiber steht. Selbst nach einer erfolgreichen
Revolution wird es Herrschafisverhiltnisse geben (vgl. Keller 2006: 82ff). Hier
trifft er sich mit Foucault, allerdings ist dieser — wie die Cultural Studies —
kimpferischer eingestelit und hebt die Bedeutung von Kritik und Intervention
hervor. Im Folgenden werden wir uns zunichst den kritischen Analysen der
Cultural Studies am Beispiel der Arbeiten von Stuart Hall und John Fiske zu-
wenden, abschlieBend werden wir das Verhiltnis von Widerstand, Alitag und
Utopie bei Michel de Certeau analysieren.

3.2 Der Widerstand, das Populiire und ,, the people”.
Die Analvsen von Stuart Hall und John Fiske

Das Projekt der Cultural Studies ist eng verbunden mit der Etablierung des Po-
puldren als legitimen Forschungsgegenstand (vgl. Winter 2001). Damit ver-
kntipft ist eine Aufwertung der Alltagskultur, der gewdhnlichen Kultur im Sinne
von Raymond Williams (1977), und ein Infragestellen der gesellschaftlichen
Grenzziehung zwischen ,hoher* und ,niederer” Kultur. In Stuart Halls pro-
grammatischem Artikel , Notes on the Deconstructing of the Popular* (1981),
der die theoretische Arbeit vieler Jahre synthetisiert, finden wir eine gesell-
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schaftskritische, historisch und sozial kontextualisierende Betrachtung des
puldren, die vor allem geschult an Antonio Gramscis (19911f.) Kritik an
okonomistischen Tendenzen des Marxismus die vermittelnde und aktive Rolle
der Zivilgesellschaft im Blick hat. Das Populdre wird nicht durch gleichblei-
bende intrinsische Bedeutungen, Qualitdten und Werte wichtiger Werke be-
stimmt. Stattdessen gewinnt es seine spezifische Bedeutung durch die jeweils
besonderen historischen Umstdnde hegemonialer Kampfe in der Zivilgesell-
schaft. Es konstituiert einen alltdglichen Raum voller Widerspriiche, Ambiva-
lenzen und Spannungen, in dem die Bemithungen des ,,ruling bloc®, die ideolo-
gische Herrschaft aufrecht zu halten, unterlaufen und subvertiert werden kén-
nen. Auf die Akte des Widerstandes reagiert die gesellschaftlich dominante
Klasse mit Strategien der ideologischen und kommerziellen Inkorporation. Hall
weist hier die weit verbreitete Auffassung zuriick, die Populdrkultur sei homo-
gen, standardisiert und nicht authentisch. Da er ihre historische Entwicklung im
Kontext der Entfaltung des Kapitalismus betrachtet, kann er ein vielschichti-
geres Bild zeichnen, das zum einen die Prozesse der Regulation und der Trans-
formation im Dienste kapitalistischer Interessen aufzeigt und damit Prozesse der
Aneignung durch die dominante Kultur. Zum anderen weist er auf die Akte der
Rebellion, der Opposition und der Utopie hin. Das Populire steht in einem span-
nungsreichen und konfliktbeladenen Verhiltnis zum Dominanten. Halls his-
torisierende Betrachtungsweise betont, dass es in diesem Prozess errungen, aber
auch wieder verloren gehen kann. Deshalb verandern sich sowohl seine Inhalte
und Bedeutungen als auch die gesellschaftlich verfligharen Bewertungskriterien.
die zwischen ,,popular culture® und Hhigh culture* unterscheiden. Entschieden
lehnt Hall die essentialistische Auffassung ab, die Populirkultur sei die authen-
tische Alltagskultur der Arbeiterklasse. Populire kuiturelle Formen lassen sich
nicht einer bestimmten Klasse zuweisen. Vielmehr findet im Populdren der
Kampf um Hegemonie in der Gesellschaft statt:

»In our times, it goes on continuously, in the complex lines of resistance and acceptance, refusal
capitulation, which make the field of culture a sort of constant battlefield. A battlefield where
once-for-all victories are obtained but where there are always strategic positions to be won or |
(Hall 1981: 233).

Deshalb ist die Analyse des Populdren fiir Hall so wichtig. Volosinovs Theorie
der Multiakzentualitdt von Zeichen folgend (vgl. Volosinov 1975), geht es ihm
darum, herauszuarbeiten, ob kulturelle Formen die Interessen der .people” ge-
gen den , power bloc” reprisentieren kénnen.

Vor allem John Fiske hat im Anschluss an Hall und de Certeau seit den
1980er Jahren eine kraftvolle, aber auch umstrittene Analyse der Populédrkultur
vorgelegt, in der die kreativen widerstandigen Praktiken und lustvollen Vergnii-
gen, die mit dem Konsum (medialer) Texte verbunden sind, hervorgehoben.
dem Hintergrund von Machtverhéltnissen analysiert und positiv bewertet
den (vgl. Fiske 1989a; Winter/Mikos 2001). Ahnlich wie Maffesoli betont e
Sinnlichkeit der Erfahrung, das lustvolle Spiel mit Oberflachen und Signi

VOr
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ten, die Lust am Text und lokalisiert den populiren Widerstand in kérperlichen
Vergnigen. Allerdings hat das Populére fiir ihn einen explizit politischen Cha-
rakter. Populdre Texte entfalten in der Aneignung durch , the people ein befrei-
endes Potenzial, das, so seine Auffassung, durch Werke der Hochkultur nicht
realisiert werden kann. In diesem Zusammenhang prizisiert er diese soziale Ka-
tegorie, die fiir ihn nicht dauerhaft ist, sondern eine temporire Form der Verge-
meinschaftung oder Interessenskoalition:

»The people, the popular, the popular forces, are a shifting set of allegiances that cross all social
categories; various individuals belong to different popular formations at different times, often mov-
ing between them quite fluidly. By ,the people®, then, I mean this shifting set of social allegiances,
which are described better in terms of people’s felt collectivity than in terms of external sociological
factors such as class, gender, age, race, region, or what you have* (Fiske 1989b: 24).

Dies schliefit nicht aus, dass es Uberschneidungen zwischen ,.the people® und
einer sozialen Kategorie wie der Klasse gibt, es existiert jedoch kein deter-
minierter Zusammenhang zwischen der gesellschaftlichen Struktur und diesen
kulturellen Verkniipfungen (vgl. Laclaw/Mouffe 1991). Erginzend konzipiert
Fiske Subjektivitit in einem poststrukturalistischen Sinn als nomadische Gestalt
(vgl. Grossberg 1987; Maffesoli 1997), die sich geschmeidig und flexibel in den
Alltagswelten der komplexen, sozial differenzierten Gesellschaften der Gegen-
wart bewegt, Allianzen je nach Problemlage und Situation eingeht, wechselt und
neu kniipft.

Im Anschluss an Foucaults Machtanalysen und de Certeaus Bestimmung all-
taglicher Praktiken (vgl. de Certeau 1988) ist Fiske von der Gegenmacht der
Subordinierten tiberzeugt. So beschreibt er (1989a: 13-42), wie die »Shopping
mall® zeitweilig in unzahlige Rdume transformiert werden kann, die zumindest
tempordr von den ,Schwachen‘ kontrolliert werden. Konstruiert zu Zwecken des
Kommerzes, wird sie nun von den Konsumenten nach ihren eigenen Bediirfnis-
sen genutzt. Altere und mittellose Menschen besuchen sie wegen deren Kli-
maanlagen, jiingere nutzen gratis die Computerspiele oder kaufen Jeans, die sie
anschlielend an einigen Stellen zerreifien, um sie in Symbole einer neuen Ge-
meinschaft zu verwandeln. Fiske (vgl. 1989a und 1989b; Winter/Mikos 2001)
fuhrt noch weitere Beispiele dafiir an, dass es seiner Ansicht nach in der post-
modernen Gesellschaft keine Ordnung der Dinge gibt, die das Subjekt fest posi-
tioniert und soziale Auseinandersetzungen determiniert. Die Strategien des Sys-
tems sind nicht immer wirksamer und erfolgreicher als die Taktiken von the
people®. Gleichzeitig weist Fiske daraufhin, dass die ,Starken‘ verletzbar sind.
Denn die ,Schwachen entscheiden durch ihre taktischen Selektionen und Ma-
nover dariiber, welche Produkte kommerziell erfolgreich werden.

Zentral fiir seine Analysen ist die Konzeption des populdren Vergniigens,
das er vom hegemonialen Vergniigen abgrenzt. Es entsteht nimlich in Opposi-
tion zur Macht, sei diese nun gesellschaftlich, moralisch, dsthetisch oder textuell
bestimmt. Die Macht versucht, das Vergniigen zu kontrollieren und zu diszi-
plinieren. Nach der Vorstellung von Fiske — er kniipft dabei an den historischen
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Umgang mit karnevalesken Vergniigen an — befinden sich populdre Vergniig
auflerhalb der sozialen Kontrolle, unterminieren und bedrohen sie. In der G
schichte wurden populdre Vergniigen oft abgewertet, fiir illegitim erklirt u
sozialer Disziplinierung unterworfen (vgl. Stallybrass/White 1986). Einersei
fasst Fiske mit diesem Begriff die affektive Energie, eigene Bedeutungen der
sozialen Erfahrung zu produzieren, andererseits das Vergniigen, der sozialen
Disziplin und den Normalititszuweisungen des »power-bloc” zu entgehen. Po-
puldre Vergniigen beruhen in der Regel auf den gemeinsamen sozialen Ver-
bindungen, die ,,the people eingehen. Sie existieren nur in spezifischen, rium-
lich-zeitlich bestimmten sozialen Kontexten, Momenten und Praktiken. Die Po-
puldrkultur formiert sich nach Fiske an der Schnittstelle zwischen den kul-
turellen Ressourcen, welche die Kulturindustrie bereitstellt, und dem Alltagsle-
ben der Konsumenten. Die kulturellen Ressourcen miissen Ankniipfungspunkte
enthalten, Resonanz in den kulturellen und sozialen Bedingungen erzeugen. Wie
diese Relevanz sich artikuliert, ldsst sich nicht als qualitatives Merkmal von
Texten bestimmen, in diesen ist sie nur als Potenzial vorhanden, denn sie héngt
von der zeit- und ortsgebundenen Interaktion mit Texten ab. Populédres Vergni-
gen entsteht gerade dann, wenn die eigene soziale Erfahrung mit den Bedeutun-
gen, die in der Auseinandersetzung mit populdren Texten gewonnen werden.
verkniipft werden kann.

Die politische Bedeutung der Populirkultur sieht Fiske darin, dass sie auf
der Ebene der Mikropolitik des Alltagslebens dazu beitragen kann, die Kontrolle
iiber die eigenen unmittelbaren Lebensbedingungen zu erweitern und somit den
Raum der Selbstbestimmung gegeniiber einschrankenden Machtverhilmissen.
Einer Theorie der ideologischen Inkorporation oder der Kulturindustrie entgeht
gerade die kulturelle Vielfalt im Umgang mit dem gemeinsamen gesellschaftli-
chen System, die Finten, Schachziige und Tricks, die nicht strategisch geplant.
Jjedoch fester Bestandteil des Repertoires der »people” in ihrer Opposition zum
»power bloc” sind. Wie Foucault fasst Fiske Widerstand nicht als eine Essenz,
sondern als Teil einer Beziehung, zu der auch die Macht gehért. Er kommt zu
dem Schluss, dass Populdrkultur nicht in den Texten zu finden, sondern in den
Praktiken des Alltagslebens verankert ist.

Wie wir gesehen haben, ist eine Grundlage fiir Fiskes Analyse Michel de
Certeaus ,,Kunst des Handelns“. Br integriert ihn in seine Analyse von Macht
Machtblock versus Widerstand/the people, die stark durch Gramsci, Foucauit
und Hall gepragt ist (vgl. Fiske 1993). De Certeaus Analysen sind aber vicl-
schichtiger und er6ffnen noch andere Perspektiven fiir unsere Thematik einer
widerstandigen Sozialitdt im postmodernen Alltagsleben.
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4 Widerstand und das Reale bei Michel de Certeau

De Certeau (1988) wollte keine systematische Theorie oder ein abgeschlosseges
theoretisches System entwickeln, um das Alltagsleben schematisch und begriff-
lich zu besetzen, es zu einem iiberblickbaren Territorium fiir die Wissenschaft
zu machen. Vielmehr richtet sich die Perspektive seiner Arbeit auf die Prakti-
ken, die das Alltagsleben hervorbringen. Dieses ist vornehmlich, in den Worten
von Lacan, die Szene des Anderen. Der Alltag in der Moderne ist biirokratisch
organisiert und strukturiert. Charakteristisch fiir de Certeaus Apsatz @st, dass
darauf eine Kreativitit reagiert, die sich das Vorhandene produktiv aneignet, es
listig umgestaltet, neu organisiert, anders verwendet und erfinderisch kom-
biniert. Diese Praktiken zeugen von der Pluralitdt und Heterogenitét der Kultur.
De Certeau fithrt aber nicht nur die Praktiken an, sondern auch den Eigensinn
des Korpers, Kindheitserinnerungen und unterschiedliche kulturelle Geschich-
ten, die zur Transformation des Vorgegebenen beitragen. Widerstand entsteht
aus der Differenz heraus, aus dem Anderssein, aus dem Imagindren, das sich der
biirokratischen Verwaltung und kulturindustriellen Kolonialisierung des Alltags
widersetzt. Sein Ausgangspunkt ist also, dass das Alitigliche ein Hindernis fir
die modernen Formen der Herrschaft, fiir die Maschinerien von Produktion und
Konsumtion, darstellt. . o
In Abgrenzung zu Bourdieus Analysen (1982), die das Emgebundensem in
soziale Strukturen und die Reproduktion bestehender sozialer Ungleichheiten
ins Zentrum riicken, und zu Foucaults Mikrophysik der Macht (1976 und 1980)
mochte de Certeau die ,.Kombinationsmoglichkeiten von Handlungsweisen®
aufzeigen, die durch kreative Gebrauchsweisen, durch ,kombinierende und ver-
wertende Konsumformen®, durch Prozesse des ,,Wilderns“ in den Konsumwel-
ten und technologischen Umwelten der Gegenwart eine populdre Kul.tur hervor-
bringen (de Certeau 1988: 12f.), welche in der Regel unsichtba]_r bleibt. Zelltl‘al
fiir seine Analyse ist der taktische Charakter vieler Alltagspraktiken. ,,Die Tak—
tik hat nur den Ort des Anderen [...] Gerade weil sie keinen Ort hat, bleibt 416
Taktik von der Zeit abhzngig [...] Sie muss andauernd mit den Ereignissen spie-
fen, um ,giinstige Gelegenheiten® daraus zu machen® (ebd.: 23). Im Lesen, im
Unterhalten, im Kochen, im Spazierengehen, im Fernsehkonsum entdeckt de
Certeau listvolle Praktiken der Wiederaneignung eines durch Machtstrategien
und funktionalistische Rationalitit organisierten Systems. Der ,,gemeine Mann®
ist der ,,Held des Alltags” (ebd.: 9), der durch seine Operationen bzw. Umgangs-
weisen Widerstand leistet. Dieser wird nicht durch den subversiven Inhalt oder
die formalen Qualititen von (medialen) Texten hervorgebracht, sondern.durch
eine Kunst der Aneignung, die Texte in etwas Eigenes verwandelt. In taktischen

Streifziigen durch das Dickicht der Lebenswelt werden differente Vergniigen’

und Interessen verwirklicht. Dabei betont de Certeau, dass diese Subversivitit
primir gelebt und erfahren wird, sie ist nicht verkniipft mit den ,,groflen Erzéh-
lungen der Freiheit oder des Klassenkampfes.
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Was er damit meint, wird deutlich, wenn wir uns die Bedeutung der Instanz
des Realen bei Lacan (1987) vergegenwirtigen. Damit ist ein unumgrenzter Be-
reich von Raum und Zeit gemeint, der weder durch Bilder noch durch Sprache
vermittelt oder markiert werden kann. Er existiert an den Rindern textueller
bzw. medialer Anordnungen, in Praktiken, die nicht symbolisch erfasst oder re-
présentiert werden, in sinnlichen Erfahrungen. De Certeau wertet die vor-
sprachliche, unbewusste Erfahrung gegeniiber Denken, Sprache und Wissen auf.
Widerstand entfaltet sich nicht auf der Ebene des Bewusstseins, er opponiert
nicht ideologischen Strukturen wie bei Hall und auch bei Fiske, sondern artiku-
liert sich unbewusst, auf der Ebene des Realen, in alltiglichen Praktiken. ,.Sie
metaphorisieren die herrschende Ordnung: sie lieBen sie nach einem anderen
Register funktionieren® (de Certeau 1988: 81). De Certeau weist darauf hin.
dass das Subjekt alltaglicher Praktiken nicht als eine Gegenkultur oder gar indi-
vidualistisch verstanden werden darf, sondern es ist ein relationales Konstrukt.

Die ,Kiinste des Handelns* sind nicht die spontanen Krifte der Subordinier-
ten, der Kritiker der neoliberalen Globalisierung oder einer unterdriickten
, Volkskultur®, wie manche Lateinamerika-Studien nahe legen, sondern in den
westlichen Industriegesellschaften Ausdruck der ,Marginalitit einer Mehrheit®
von Nicht-Kulturproduzenten, die sich auf listige Weise Spielraume erschliefien.
in denen sie sich die Produkte einer verschwenderischen Okonomie lustvoll an-
eignen. De Certeau beruft sich auf Witold Gombrowicz, der in Kosmos einen
kleinen Beamten beschreibt, der stindig die Redensart wiederholt: ,,Wenn man
nicht das hat, was man liebt, muss man lieben, was man hat“ (nach de Certeau
1988: 31).

Ian Buchanan (2000) vertritt die Auffassung, die grundlegende Hypothese
von ,,Kunst des Handelns“ sei, dass das Alltagliche eine erkennbare Form und
Logik habe. Er arbeitet heraus, dass das eigentliche Thema dieses suchenden
und das Feld absteckenden Buchs die Modalititen von Praktiken seien, die nur
im Rahmen einer operationalen Logik der Kultur angemessen begriffen werden
konnten. De Certeau begriindet eine neue Form der Kulturanalyse, die der Plura-
litdt und Heterogenitit des Alltagslebens gerecht werden méchte. Eine weiter-
fuhrende Lesart ldsst sich meiner Ansicht nach durch seinen Bezug auf Lacan
erschliefen. Dann wird deutlich, dass sich die fliichtigen, widerspenstigen und
schnell vortibergehenden Mikro-Praktiken einer begrifflichen Inkorporation ent-
ziehen und so flir das Nicht-Identische im Sinne Adornos stehen. Eine weitere
Parallele ergibt sich zu dem Denken von Maurice Blanchot (1987), der den All-
tag als eine unbegrenzte Totalitdt menschlicher Méglichkeiten bestimmt. De
Certeau folgt ihm, wenn er die Dynamik und den Wandel hervorhebt, die dem
dialektischen Identitidtsdenken entflichen. Im Rahmen einer gegebenen gesell-
schaftlichen Ordnung verbindet er mit dem Alltag die Prinzipien der sozialen

Nicht-Bestimmtheit, der Ambivalenz und der Offenheit. Auch die Analysen von
Homi Bhabha (2000) zum Begriff der hybriden Identitit zeigen, dass nicht die
Opposition zum kolonialen Diskurs, sondern seine mimetische Aneignung. Neu
Verortung und Neu-Einschreibung zur Handlungsfihigkeit der Subalternen bei-
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tragen, indem die Identifikation mit thm allméhlich untergraben wird und sich
so neue Moglichkeiten erdffnen. Der utopische Charakter von de Certeaus All-
tagskonzept zeigt sich darin, dass sozialer und kultureller Wandel nicht als radi-
kaler Bruch konzipiert wird, sondemn eine den sozialen Praktiken immanente
Potenzialitit darstellt. Deren Entfaltung hangt von der jeweiligen Konfiguration
der Machtverhiltnisse ab. De Certeaus Analyse der ,Geographie des Moglichen’
méochte gerade auf die Spannung zwischen dem Tatsdchlichen und dem Mogli-
chen in den alltdglichen sozialen Praktiken hinweisen.

Im Gegensatz zu pessimistischen Analysen geht er also davon aus, dass das
Alltagsieben nie vollstandig kolonisiert werden kann. Der Widerstand gegen das
System lebt — zumindest auf der Ebene des Realen — fort, die Krifte des Hetero-
genen brechen unaufhorlich hervor. Das Alitagsleben ist Ort des Widerstandes,
der aber nicht immer oppositionell politisch strukturiert ist, wie es John Fiske
oft nahelegt. Vielmehr kntipft de Certeau auch an das Verstidndnis von Wider-
stand in der Psychoanalyse an. Es geht thm um die Prozesse und Praktiken, die
der Herrschaft und der Reprisentation widerstehen. Dabei hat er nicht nur die
erfinderischen Formen der Aneignung im Blick, sondern auch die Widerspens-
tigkeit und Undurchdringlichkeit des Alltagslebens, so die kulturelle Dichte von
Bedeutungen, Phantasien und Gefiithlen die Objekte und Praktiken im Alltag
umgeben. Sein Werk selbst ldsst sich als eine Poetik des Alltagslebens begrei-
fen, das dessen Poiesis zum Gegenstand hat (vgl. Highmore 2002: 156).

5 Schlussbetrachtung

In meinem Beitrag habe ich versucht, einen Finblick in die Konzeption des (kri-
tischen) Widerstands 1m Alltagsleben zu geben. Diese Perspektive erschlief3t
uns den Zusammenhang von Medienkultur und sozialem Handeln, indem der
Eigensinn von Praktiken analysiert, der sinnliche Erfahrungsmodus betrachtet,
die Pluralitit von Kultur hervorgehoben und deutlich gemacht wird, wie wichtig
diese Aspekte unseres postmodernen Lebens sind, wenn wir dessen Konflikte
und Spannungen begreifen, die Moglichkeiten zu kleinen Fluchten erkennen
und ausschopfen oder Bedingungen zur Transformation erfassen mochten. Eine
kritische Theorie der Medienkultur kommt ohne einen Begriff des Widerstan-
des, der in der Sozialitat des Alltagsiebens verankert ist, nicht aus.
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Vorwort

Tanja Thomas

Der Begriff ,Medienkultur® weist darauf hin, dass Medien in Alltagskulturen
eine zentrale Rolle spielen: Generell unterstiitzen sie die soziale Organisation
und Strukturierung des Alltags, stimmen ein auf verschiedene Phasen des All-
tags, helfen einerseits, Belastungen und Konflikte zu bewiltigen und die Bezie-
hungen zwischen den Familienmitgliedern, Geschlechtern, gesellschaftlichen
Gruppen zu regeln und werden zudem andererseits auch als Mittel der symboli-
schen Abgrenzung von ,den anderen® eingesetzt, als Kampffeld um Rechte und
Selbststdndigkeit. Zudem liefern Beitriige u.a. von Vertreterlnnen der Cultural
Studies wichtige Hinweise fiir eine weiterfithrende theoretische Auseinanderset-
zung mit dem Begriff, indem sie auffordern, Medien nicht nur als Vermittlungs-
und Beobachtungsinstanzen, sondern auch als selbst gestaltender Teil gegenwir-
tiger Kultur, als tragende Elemente des Kulturellen zu verstehen.

Eine detaillierte Betrachtung des Forschungsstands fiihrt hingegen zu der
Feststellung, dass ,Medienkultur® derzeit eher der Wert einer Zeitdiagnose zu-
kommt als einem ausreichend theoretisch fundierten Konzept, auf das wissen-
schaftliche Diskurse aufbauen kénnen. Insofern wurden hinsichtlich der Vor-
bereitung des vorliegenden Bandes zwei Ziele verfolgt:

Ausgehend von der Bedeutung von Mediengebrauch durch die handelnden
Subjekte, die Medien aktiv im Alltag nutzen und sich mediale Deutungsange-
bote aneignen, sollten Dimensionen der These , Wiy leben in einer Medienkultur’
theoretisch und empirisch erschlossen werden. In diesem Sinne haben wir den
wissenschaftlichen Dialog mit der Ringvorlesung , Medienkultur und soziales
Handeln®, die im Wintersemester 2005/2006 an der Universitit Liineburg statt-
gefunden hat, angeregt. Es wurden Kolleginnen und Kollegen eingeladen, deren
Arbeiten einerseits ihr Interesse an der Reflexion der gesellschaftlichen Bedeu-
tung von Medien und medialen Deutungsangeboten im Gebrauch belegen und
die andererseits Medienhandeln unter Berticksichtigung spezifischer sozialer
Positionierungen der Akteure in ihrer Einbettung in lokalen bzw. globalen ge-
sellschaftlichen Kontexten betrachten. In ihren Vortrdgen beleuchteten sie Be-
reiche des Alltagslebens, in denen Medienerfahrungen und Medienhandeln mit
Alltagserfahrungen und Alltagshandeln verschrinkt sind. Mediatisiertes soziales
Handeln hinsichtlich seines Potenzials zur Reproduktion sozialer Strukturen und
Beziehungen zu diskutieren, war ein weiterer zentraler Aspekt der Beitridge und
Diskussionen im Rahmen der Vorlesungsreihe.

Parallel dazu wurden die Uberlegungen zu einer theoretischen Konturierung
des Begriffs , Medienkultur* weiterentwickelt. Dabei konnte an die instruktiven



